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Katowice, listopad 2013 .

W 2011 R.

PRODUKT KRAJOWY BRUTTO
W WOJEWODZTWIE SLASKIM



Opracowanie zostato przygotowane na podstawie danych dla 8 podregionéw
wojewodztwa $lgskiego, stanowigcych jednostki 3 poziomu wedtug Nomenklatury
Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych (NTS), zgodnie ze stanem
obowigzujgcym od 1 stycznia 2012 r.

PRODUKT KRAJOWY BRUTTO

W 2011

roku wartos¢ produktu krajowego brutto w wojewddztwie Slgskim wyniosta

198301 min zt, i w poréwnaniu do 2010 roku byta wyzsza w cenach biezgcych o 7,8%, a w cenach statych

0 4,7%. W poréwnaniu z 2005 rokiem w wojewodztwie $lgskim odnotowano wzrost wolumenu PKB —

o0 39,7%, wobec 31,5% dla kraju ogdétem. W latach 2005-2011 s$rednie roczne tempo wzrostu produktu

krajowego brutto w wojewddztwie Slaskim ksztattowato sie powyzej Sredniej krajowej — 5,7% (w cenach

statych).

Tabl. 1. Dynamika produktu krajowego brutto (ceny state)

Wyszczegdlnienie

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

2005 =

rok poprzedni = 100 =100

POLSKA

Wojewddztwo

............ 103,6 106,2 106,8 105,1 101,6 103,9 104,5 131,5

....... 100,5 109,5 109,0 106,7 100,3 104,4 104,7 139,7

Wojewddztwo $lgskie w 2011 wypracowato 13,0% krajowej wartosci produktu krajowego brutto,

zajmujgc 2 lokate po wojewddztwie mazowieckim, podobnie jak w latach 2009 i 2010. Udziat wojewddztwa

Slgskiego w generowaniu produktu krajowego brutto w poréwnaniu do 2005 roku zmniejszyt sie

0 0,3 pkt proc.

13,3%

Udziat wojewddztwa slaskiego w tworzeniu
produkt krajowy brutto

Polska = 100

13,0% 13,0%

2005

2006 2007 2008 2009 2010 2011



w latach 2009-2011 podregionem

0 najwiekszym udziale w tworzeniu produktu
krajowego brutto wojewddztwa slgskiego niezmiennie
W 2011
2,8%
wartosci PKB, zajmujac 3 lokate pod wzgledem udziatu

brutto

pozostawat podregion katowicki. roku

podregion katowicki wypracowat krajowej

W  generowaniu produktu krajowego
(po podregionach: miasto stoteczne Warszawa i miasto

Krakéw).

nizszy o 0,9 pkt proc.

Udziat podregionéw w tworzeniu
produktu krajowego brutto

Wojewodztwo = 100

Podregiony:

bielski [T —
bytomski _
czestochowski —
gliwicki [REE—
katowicki —

3

Udziat podregionu katowickiego w tworzeniu rybnicki [
produktu krajowego brutto wojewddztwa $lgskiego sosnowiecki [
w 2011 roku wynioést 21,6% (podobnie jak w 2010 tyski [RSG—
roku). W poréwnaniu do 2009 roku jego udziat byt 0 5 10 15 20

B 2009 2011
Tabl. 2. Produkt krajowy brutto wedtug podregionéw (ceny biezace)
Wyszczegdlnienie 2009 2010 2011
W MILIONACH ZtOTYCH
Wojewédztwo ................. 175442 183973 198301
Bielski ...cccvoeiiieieiiee 23047 23816 25632
Bytomski .......cccooeviiiienne 12594 12993 13668
CzestochowskKi ................... 15356 16115 17502
GliwWicki .oeeeeeeieeieeeeeee, 19994 21234 22602
Katowicki ......cccccevvivinennne. 39439 39700 42842
Rybnicki ......ccccooviiiiiiins 20546 23121 25512
SosnowiecKi .......cccccvvernnen. 23873 25550 27309
TYSKi v 20592 21444 23233
POLSKA =100
Wojewoédztwo ................. 13,0 13,0 13,0
Bielski ....ccooceviieiieieee 1,7 1,7 1,7
BytomskKi ......cocoeeiiiiinneennn. 0,9 0,9 0,9
CzestochowskKi ................... 1.1 11 1,1
Gliwicki ..ovveieiieiieieeeee, 1,5 1,5 1,5
Katowicki ......ccccoevvevreiinnnns 2,9 2,8 2,8
Rybnicki ......cccooviiiiiene 1,5 1,6 1,7
SosnowiecKi ..........ceueeeeeenns 1,8 1,8 1,8
TYSKI e 1,5 1,5 1,5
WOJEWODZTWO = 100

Bielski ....ccooceviieiieieee 13,1 12,9 12,9
BytomskKi .....ccccoveiiiiiinnennnn. 7,2 7.1 6,9
Czestochowski ................... 8,8 8,8 8,8
GliwWicki .o.veeeeeiieiieieeeen, 11,4 11,5 11,4
Katowicki ....cccoeoveiiniees 22,5 21,6 21,6
Rybnicki .......cccoovveiiiieinns 11,7 12,6 12,9
SosnowiecKi ..........ceueeeeeenns 13,6 13,9 13,8
TYSKI e 11,7 11,7 11,7

25 %



W 2011 roku wartos¢ produktu krajowego brutto w przeliczeniu na 1 mieszkanca
w wojewodztwie Slaskim wyniosta 42830 zt, przewyzszajgc srednig dla kraju o 8,0% (w 2009 roku o 8,2%,
w 2010 roku o 7,9%). Wojewddztwo Slgskie w 2011 roku zajmowato 3 lokate pod wzgledem wysokosci PKB
na 1 mieszkanca, podobnie jak w latach 2009 i 2010. Wartos¢ PKB na 1 mieszkanca wojewddztwa
Slaskiego w 2011 roku stanowita 66,1% poziomu tego miernika dla mieszkanca wojewodztwa
mazowieckiego, w ktérym odnotowano najwyzszy poziom PKB na 1 mieszkanca (w 2009 roku — 67,3%,

w 2010 roku — 66,0%).

W ujeciu realnym warto$¢ produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca w 2011 roku

w wojewddztwie Slgskim byta wyzsza w poréwnaniu do 2010 roku o 4,8%, a do 2009 roku — 0 9,6%.

Tabl. 3. Dynamika produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca
(ceny state)

2010 2011
Wyszczegdlnienie
rok poprzedni = 100 2009=100
POLSKA .................. 103,38 104,5 108,5
Wojewddztwo ............. 104,6 104,8 109,6
W wojewddztwie $lgskim w 2011 roku Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca

wedtug podregionow

najwyzszy poziom produktu krajowego brutto Odchylenia wzgledne od przecietnej wartosci w kraju

na 1 mieszkanca odnotowano w podregionie

. - $laskie ;8’22/"
tyskim — 59635 zt, a najnizszy w podregionie 8.0%
Podregiony:
bytomskim - 30367 zt. Najnizszy poziom PKB bielski IH0,4%
-2,3%
na 1 mieszkahca odnotowany w 2011 roku bytomeki
w podregionie bytomskim stanowit 50,9% wartosci S
czestochowski @
PKB na 1 mieszkanca podregionu tyskiego
gliwicki
(w 2009 roku — 52,3%, w 2010 roku — 52,1%).
icki 46,6%
W 2011 roku wartos¢ PKB na 1 mieszkanca atowick _
przekraczajgcg przecietng w kraju osiggnieto rybnicki '82%E’050/
w podregionach: tyskim — 150,3% sredniej sosnowiecki -4,8% |
-3.2%

krajowej (w 2009 roku — 152,3%, w 2010 roku — tyski 50 3°i

150,2%), katowickim — 141,4% $redniej krajowej

2009 = 2011
(w 2009 roku — 146,6%, w 2010 roku — 140,7%),
gliwickim — 117,9% $redniej krajowej (w 2009 roku — 117,8%, w 2010 roku — 119,1%) oraz rybnickim —
100,5% (w 2009 roku — 91,8%, w 2010 roku — 98,2). Natomiast w pozostatych 4 podregionach
wojewoddztwa Slaskiego poziom PKB na 1 mieszkanca ksztattowat sie na poziomie od 76,6% w podregionie

bytomskim do 97,7% w podregionie bielskim.



(ceny biezace)

Tabl. 4. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedtug podregionéw

Wyszczegolnienie 2009 2010 2011
W ZLOTYCH
Wojewédztwo ........ 37789 39671 42830
BielsKi ......ccccvevieeennn. 35069 36090 38753
Bytomski ................... 27858 28794 30367
Czestochowski .......... 28846 30341 33025
GliwicKi .......ccccuvveeee.n. 41145 43793 46764
KatowicKi .......c.cceeuee. 51202 51730 56079
Rybnicki ........ccccc....... 32088 36129 39861
SosnowiecKi .............. 33266 35751 38377
TysKi v, 53223 55226 59635
POLSKA =100
Wojewoédztwo ........ 108,2 107,9 108,0
BielsKi ......cccovveereeennn. 100,4 98,1 97,7
BytomskKi .......cccec.n. 79,7 78,3 76,6
Czestochowski .......... 82,6 82,5 83,3
GliwicKi .......ccccvveeee.n. 117,8 119,1 117,9
KatowicKi .......c...cc..... 146,6 140,7 141,4
Rybnicki .........cc......... 91,8 98,2 100,5
Sosnowiecki .............. 95,2 97,2 96,8
TysKi oo 152,3 150,2 150,3
WOJEWODZTWO = 100
BielsKi ......ccccceeveeeennn. 92,8 91,0 90,5
BytomskKi .......cccee.n. 73,7 72,6 70,9
Czestochowski .......... 76,3 76,5 77,1
GliwicKi .......ccccvveeee.n. 108,9 110,4 109,2
KatowicKi .......c.ccceeueee 135,5 130,4 130,9
Rybnicki ........cc......... 84,9 91,1 93,1
SosnowiecKi .............. 88,0 90,1 89,6
TysKi coveeeeeeee, 140,8 139,2 139,2

W 2010 roku w krajach Unii Europejskiej warto§¢ PKB na 1 mieszkarnca (wyrazong we wspolnej
umownej walucie — PPS) ponizej 75% $redniej UE odnotowano w 68 regionach poziomu NUTS 2. W grupie
tej znalazto sie 15 polskich wojewodztw, w tym wojewddztwo Slgskie, ktére osiggneto 67% sSredniej
UE (w 2009 roku — 65%).

Tabl. 5. Produkt krajowy brutto wedtug parytetu sity nabywczej
na 1 mieszkanca w PPS'

2008 2009 2010
Wyszczegdlnienie
UE27° = 100
POLSKA ................... 56 61 62
Wojewoddztwo ............. 61 65 67

Zrédto: Eurostat

! Parytety sity nabywczej (Purchasing Power Parities — PPP) sg to wspdtczynniki walutowe odzwierciedlajgce realng site nabywczg
waluty danego kraju w relacji do $redniej umownej waluty poréwnywanych krajow, tj. jednostki standardowej sily nabywczej
(Purchasing Power Standard — PPS). Wyrazenie PKB i jego gtéwnych elementéw we wspdlnej umownej walucie, poprzez eliminacje
réznic cen, umozliwia bezposrednie poréwnanie wolumendéw PKB wszystkich krajéw uczestniczgcych w badaniu.

2 UE27 (27 krajow — cztonkéw UE: Austria, Belgia, Bulgaria, Cypr, Czechy, Dania, Estonia, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania,
Holandia, Irlandia, Litwa, Luksemburg, totwa, Malta, Niemcy, Polska, Portugalia, Rumunia, Stowacja, Stowenia, Szwecja, Wegry,
Wielka Brytania i Wtochy).



WARTOSC DODANA BRUTTO

W latach 2009-2011 najwiekszy udziat w tworzeniu wartosci dodanej brutto wojewd6dztwa $lgskiego
osiggaly jednostki prowadzgce dziatalno$¢ w przemysle, odmiennie niz w gospodarce kraju, w ktorej
najwiekszy udziat odnotowano dla jednostek prowadzgcych dziatalnos¢ w zakresie handlu; naprawy
pojazdéw samochodowych; transportu i gospodarki magazynowej; zakwaterowania i gastronomii; informaciji
i komunikacji.

W wojewddztwie Slgskim jednostki przemystowe w 2011 roku wytworzyty 35,3% wartosci dodanej

brutto wojewodztwa. Udziat przemystu w generowaniu wartosci dodanej brutto wojewddztwa $lgskiego
zwiekszyt sie w poréwnaniu do 2010 roku o 1,3 pkt proc., a do 2009 roku o 1,7 pkt proc.

Jednostki prowadzace dziatalno$¢ w zakresie handlu; naprawy pojazdéw samochodowych;
transportu i gospodarki magazynowej; zakwaterowania i gastronomii; informacji i komunikacji w 2011 roku
wypracowaty 25,9% wartosci dodanej brutto wojewddztwa slgskiego — mniej o 0,8 pkt proc. niz w 2010 roku
oraz o 1,5 pkt proc. w poréwnaniu do 2009 roku.

Udziat rolnictwa, lesnictwa, towiectwa i rybactwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto wojewddztwa
Slaskiego w 2011 roku wyniost 1,0%. W poréwnaniu do 2010 roku wystgpit wzrost udziatu jednostek
rolniczych o 0,1 pkt proc., podobnie jak do 2009 roku.

Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajéw dziatalnosci

Handel;
naprawa pojazdow
samochodowych;
transport i gospodarka
magazynowa; Dziatalnos¢
Rolnictwo, zakwaterowanie finansowa
lesnictwo, i gastronomia; i ubezpieczeniowa;
towiectwo informacja obstuga rynku Pozostate
i rybactwo Przemyst Budownictwo i komunikacja nieruchomosci ustugi
Polska 3.6% 24.,6% 7.8% 30,2% 9,7% 24,2%
I 409 [ENN256% B 00 ENZ80% N 10,1%
Sjaskic 0,9% 33,6% 7,6% 27,4% 9,5% 20,9%
? | 10% [EENGssl 0 7eo NN250% N 07%
2009 2011

Tabl. 6. Wartos¢ dodana brutto wedlug rodzajéow dziatalnosci (ceny biezace)

Wyszczegodlnienie 2009 2010 2011

W MILIONACH ZtOTYCH

Wojewodztwo .........cccceevvieeieciieeee 155911 162034 174198
Rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo 1481 1477 1760
Przemyst ......ooooiiiiie e 52351 55096 61493

w tym przetwodrstwo przemystowe ............ 32300 33782 36459
BUOWNICIWO ..o 11871 12517 13562

Handel; naprawa pojazdéw
samochodowych; transport i gospodarka
magazynowa; zakwaterowanie

i gastronomia; informacja i komunikacja ... 42754 43305 45200
Dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa;

obstuga rynku nieruchomosci ................... 14884 15935 16894
Pozostate ustugi .........ccoevviiiiiiiiiiiies 32572 33703 35289



Tabl. 6. Wartos¢ dodana brutto wedtug rodzajow dziatalnosci (dok.)

Wyszczegdlnienie 2009 2010 2011
POLSKA =100
Wojewodztwo ..........ccceeeviiiiiiiiiieeee, 13,0 13,0 13,0
Rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo 3,5 3,2 3,3
Przemyst ..o 17,8 17,9 17,9
w tym przetwérstwo przemystowe ............ 14,5 14,6 141
BudownictWo ........cceeeiiiiii 12,8 12,6 12,6

Handel; naprawa pojazdéw
samochodowych; transport i gospodarka
magazynowa; zakwaterowanie

i gastronomia; informacja i komunikacja ... 11,9 11,7 11,7
Dziatalnos$c¢ finansowa i ubezpieczeniowa;

obstuga rynku nieruchomosci ................... 12,8 12,7 12,5
Pozostate ustugi ..........ccccvvveeeiiiiiiiiiiennee, 11,2 11,3 11,2

WOJEWODZTWO = 100

Rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo 0,9 0,9 1,0
Przemyst ..o 33,6 34,0 35,3
w tym przetwdrstwo przemystowe ............ 20,7 20,8 20,9
Budownictwo ..........ccoovvvviiiiiiieeee, 7,6 7,7 7,8

Handel; naprawa pojazdow
samochodowych; transport i gospodarka
magazynowa; zakwaterowanie

i gastronomia; informacja i komunikacja ... 27,4 26,7 25,9
Dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa;

obstuga rynku nieruchomosci ................... 9,5 9,8 9,7
Pozostate ustugi ...........cccoeeeiiiiiiiiii. 20,9 20,8 20,3

W przekroju podregionéw w 2011 roku odnotowano znaczne zréznicowanie udziatu jednostek
przemystowych w generowaniu wartosci dodanej brutto — od 23,5% w podregionie katowickim do 55,8%

w podregionie tyskim (w 2009 roku w tych samych podregionach od 23,5% do 56,4%).

W 2011 roku w poszczegdlnych podregionach udziat jednostek prowadzacych dziatalnosé
w zakresie handlu; naprawy pojazdéw samochodowych; transportu i gospodarki magazynowej;
zakwaterowania i gastronomii; informacji i komunikacji w tworzeniu wartosci dodanej brutto ksztattowat sie
na poziomie od 18,9% w podregionie tyskim do 29,6% w podregionie katowickim (w 2009 roku w tych

samych podregionach od 18,1% do 31,9%).

Udziaty jednostek rolniczych w przekroju podregionéw byty zréznicowane — w 2011 roku od 0,1%
w podregionie katowickim do 3,5% w podregionie czestochowskim (w 2009 roku w tych samych

podregionach od 0,1% do 3,3%).



Wartos¢ dodana brutto wedtug rodzajow dziatalnosci i podregionéw

Podregion = 100

Handel;

naprawa pojazdow
samochodowych;
transport i gospodarka

magazynowa; Dziatalnos¢
Rolnictwo, zakwaterowanie finansowa
lesnictwo, i gastronomia; i ubezpieczeniowa;
fowiectwo informacja obstuga rynku
i rybactwo Przemyst Budownictwo i komunikacja nieruchomosci
Podregiony:
bielski | 429, 33,5% 7,8% 28.7% 7.5%
1 1.3% 7.7% - 11,7%
bytomski | 149, 24.6% 8,1% 28.9% 12,8%
¢ 3.5% 30.6% 8.0% 26.9% 8.4%
0,6% 37.9% 7,4% 23,8% 8,5%
katowicki : ’
W 01% 9,4% 29.6% N 13,8%
1,0% 46.9% 6,6% 20.7% B 8.0%
ki %
sosnowiecki 12% 33.49% 8.1% 28.1% 10,1%
0,7% 55.8% 5,8% 18.9% 6,1%
= 2009 = 2011

Pozostate
ustugi

A

Tabl. 7. Wartos¢ dodana brutto wedlug rodzajéw dziatalnosci i podregionéw w 2011 r. (ceny biezgce)

Handel;
Przemyst naprawa
shmochodo. | Dzislanose
qun_ictwo, wt ) tr:'ny::g it i ube;pie-
podsgony | ogolem | e e | O | igoapoca | CEaou | Pozesl
| e
we _wanie mosci
i gastronomia;
informacja
i komunikacja
W MILIONACH ZtOTYCH
BielsKi ...ocvoveeeeeeenne 22516 277 7546 6913 1753 6470 1689 4782
Bytomski ................ 12007 171 2954 1916 977 3475 1532 2898
Czestochowski ...... 15375 533 4706 4136 1224 4140 1285 3487
Gliwicki ..cooeeveenene. 19855 126 7522 4732 1478 4718 1694 4316
Katowicki ............... 37635 23 8853 4069 3539 11146 5207 8866
RYDNICKi <.vcvovvornnnn, 22411 217 10510 3556 1474 4647 1803 3760
Sosnowiecki .......... 23990 279 8022 5520 1939 6751 2430 4569
TYSKi e 20409 134 11380 5616 1179 3852 1253 2611
POLSKA =100
BielsKi ....cvoveveeenenne 1,7 0,5 2,2 2,7 1,6 1,7 1,2 1,5
Bytomski ................ 0,9 0,3 0,9 0,7 0,9 0,9 1,1 0,9
Czestochowski ...... 1,1 1,0 1,4 1,6 1.1 1.1 1,0 1,1
Gliwicki evvevereeee 1,5 0,2 2,2 1,8 1,4 1,2 1,3 1,4
Katowicki .............. 2,8 0,0 2,6 1,6 3,3 29 3,8 2,8
Rybnicki .....ccccuenene 1,7 0,4 3.1 1,4 1,4 1,2 1,3 1,2
SosnowiecKi .......... 1,8 0,5 2,3 2,1 1,8 1,7 1,8 1,5
TYsKi cvvreriiciene 1,5 0,3 3,3 2,2 1,1 1,0 0,9 0,8




Tabl. 7. Wartos¢ dodana brutto wedtug rodzajow dziatalnosci i podregionéw w 2011 r. (dok.)

Handel;
Przemyst naprawa
samoiro. | Ordenet
Rolnictwo, wyen; i ubezpie-
i rybactwo razem stwo magazynowa; rynku
przemysto- zakwatero- nierucho-
we _wanie mosci
i gastronomia;
informacja
i komunikacja
WOJEWODZTWO = 100
BielsKi .....ccovevennnee 12,9 15,7 12,3 19,0 12,9 14,3 10,0 13,6
Bytomski .......cc....... 6,9 9,7 4.8 53 7,2 7,7 9,1 8,2
Czestochowski ...... 8,8 30,3 7,7 11,3 9,0 9,2 7,6 9,9
GliwicKi ©...cveveveree. 11,4 7,2 12,2 13,0 10,9 10,4 10,0 12,2
Katowicki ............... 21,6 1,3 14,4 11,2 26,1 247 30,8 25,1
Rybnicki ......ccccue... 12,9 12,3 171 9,8 10,9 10,3 10,7 10,7
Sosnowiecki .......... 13,8 15,8 13,0 15,1 14,3 14,9 14,4 12,9
TYSKi ceovereieiine 11,7 7,6 18,5 15,4 8,7 8,5 7.4 7.4
PODREGION = 100
BielskKi .....ccoevennee 100,0 1,2 33,5 30,7 7,8 28,7 7,5 21,2
BytomsKi ................ 100,0 1,4 24,6 16,0 8,1 28,9 12,8 241
CzestochowskKi ...... 100,0 3,5 30,6 26,9 8,0 26,9 8,4 22,7
GliwicKi ...ovevevennee 100,0 0,6 37,9 23,8 7,4 23,8 8,5 21,7
Katowicki ............... 100,0 0,1 23,5 10,8 9,4 29,6 13,8 23,6
RybnicKi ....ccceenee. 100,0 1,0 46,9 15,9 6,6 20,7 8,0 16,8
Sosnowiecki .......... 100,0 1,2 33,4 23,0 8,1 28,1 10,1 19,0
TYSKi ceeeeeereeeiene 100,0 0,7 55,8 27,5 5,8 18,9 6,1 12,8
W 2011 roku wydajnos¢ pracy, mierzona Wartos¢ dodana brutto

warto$cig dodang brutto (w cenach biezacych)
przypadajgcg na 1 pracujgcego w wojewodztwie
Slaskim byta wyzsza od $redniej krajowej o 8,8%.
W wojewddztwie S$lgskim w 2011 roku najwyzszy
poziom wartosci dodanej brutto na 1 pracujgcego
odnotowano w podregionie tyskim — 128,4% $redniej
krajowej, a najnizszy w podregionie czestochowskim —
86,0% s$redniej krajowej. W 2011 roku wartos¢ dodang
brutto na 1 pracujgcego przewyzszajacg przecietng
w kraju, oprécz podregionu tyskiego, uzyskano rowniez
w podregionach: rybnickim — 117,5% $redniej krajowej,
katowickim — 116,0% $redniej krajowej, gliwickim —
114,7% $redniej krajowej oraz sosnowieckim — 112,2%
sredniej krajowej. Najnizszy poziom wartosci dodanej

roku
67,0%

wartosci dodanej brutto na 1 pracujgcego podregionu

brutto na 1 pracujgcego odnotowany w 2011

w podregionie czestochowskim stanowit

tyskiego.

na 1 pracujgcego wedtug podregionow
w 2011 r. (ceny biezace)

Polska = 100
140%

@ -

czestochowski

86,0%

bytomski

sosnowiecki

zt

123628
113093
111710
110445
108008
93313
91001
82826

bielski



DOCHODY DO DYSPOZYCJI BRUTTO GOSPODARSTW DOMOWYCH

W 2011 roku nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych

w wojewodztwie Slgskim wyniosty 127965 min zt — byty wyzsze o 5,1% w poréwnaniu do 2010 roku oraz

0 9,5% w stosunku do 2009 roku. Realne dochody do dyspozycji brutto gospodarstw domowych

w 2011 roku wzrosty 0 1,4% w poréwnaniu do 2010 roku, a do 2009 roku o 3,2%.

Nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze

gospodarstw domowych na 1 mieszkanca wojewddztwa Slgskiego

Nominalne dochody do dyspozycji
brutto w sektorze gospodarstw
domowych na 1 mieszkanca

w 2011 roku wyniosty 27638 z — w poréwnaniu Wiys.
22,0
do 2010 roku wzrosty o 5,3%, a do 2009 roku o 9,8%. Polska 243
W ujeciu realnym dochody do dyspozycji brutto gospodarstw
Slgskie 25,2
domowych na 1 mieszkanca w 2011 roku byly wyzsze 2
w poréwnaniu do 2010 roku o 1,5%, a do 2009 roku o 3,4%. 2009 m 2011
Tabl. 8. Dynamika realnych dochodoéw do dyspozycji brutto
w sektorze gospodarstw domowych
2010 2011
Wyszczegdlnienie
rok poprzedni = 100 2009=100
OGOLEM
POLSKA ... 102,0 101,2 103,2
Wojewddztwo ................ 101,8 101,4 103,2
NA 1 MIESZKANCA
POLSKA ..................... 101,9 101,1 103,0
Wojewddztwo ................ 101,9 101,5 103,4

W 2011 roku nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych

na 1 mieszkanca wojewodztwa Slaskiego przewyzszaty o 14,0% przecietne dochody mieszkanca kraju

(w 2009 roku o 14,3%, w 2010 roku o 14,1%) oraz stanowity 84,7% dochoddéw mieszkanca wojewddztwa

mazowieckiego (w 2009 roku — 86,8%, w 2010 roku — 86,1%).

Tabl. 9. Nominalne dochody do dyspozyciji brutto w sektorze
gospodarstw domowych w wojewodztwie slaskim

Ogotem Na 1 mieszkanca
Lata
w min zt Polska = wzt Polska =
=100 =100
2009 ............... 116826 13,8 25163 114,3
2010 ..o, 121723 13,7 26248 1141
2011 e, 127965 13,7 27638 114,0
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UWAGI METODYCZNE

Dane 2z rachunkéw regionalnych za lata 2009-2010 zostaly zmienione w stosunku
do wczesdnigj opublikowanych z tytutu zastosowania w obliczeniach liczby ludno$ci opracowanej na bazie

wynikow Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011.

Ponadto zrewidowane zostaty dane dotyczgce dochodbw w sektorze gospodarstw domowych
za 2010 rok ze wzgledu na zmiany wprowadzone przez Narodowy Bank Polski w bilansie ptatniczym

w zakresie wynagrodzen i dochodow z tytutu wiasnosci.

Dane na 1 mieszkanca za lata 2009-2011 obliczono na podstawie liczby ludno$ci uwzgledniajgcej

wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludno$ci i Mieszkann 2011.

Szerszy zakres informacji dotyczgcych podstawowych kategorii makroekonomicznych obliczanych
w rachunkach regionalnych (produkt krajowy brutto, warto$¢ dodana brutto wedftug rodzajow dziatalnoSci
oraz dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych) zamieszczono w publikacji

LProdukt krajowy brutto — Rachunki regionalne w 2011 r.”

Opracowanie: Katarzyna Owsiany, Alina Szczerba — Osrodek Rachunkéw Regionalnych
Wykresy: Matgorzata Piotrowska, Barbara Krawczyk — Osrodek Rachunkéw Regionalnych

Katowice, listopad 2013 r.
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